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L’impact	
  des	
  campagnes	
  an.-­‐
vaccinales	
  

«	
  Des	
  représenta,ons	
  picturales	
  du	
  XIXème	
  siècle	
  ….	
  

…	
  aux	
  tweets	
  et	
  retweets	
  et	
  reretweets»	
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Représenta.ons	
  de	
  la	
  vaccina.on	
  an.-­‐variolique	
  
«	
  Version	
  chic	
  »	
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Représenta.ons	
  de	
  la	
  vaccina.on	
  an.-­‐variolique	
  
«	
  version	
  choc	
  »	
  an.-­‐vaccinale	
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Laquelle	
  de	
  ces	
  2	
  représenta5ons	
  	
  
a	
  le	
  plus	
  d’impact	
  	
  ?	
  

/ 	
  Version	
  chic	
  

/ 	
  Version	
  choc	
  	
  



	
  	
  	
  	
  	
   6	
  

La	
  vaccina.on	
  coqueluche,	
  suite	
  à	
  la	
  publica.on	
  en	
  
1974	
  d’un	
  rapport	
  aCribuant	
  36	
  cas	
  de	
  réac.ons	
  
neurologiques	
  sévères	
  au	
  vaccin	
  coquelucheux	
  	
  

Evolu1on	
  de	
  la	
  couverture	
  vaccinale	
  et	
  de	
  l’incidence	
  de	
  la	
  coqueluche	
  en	
  
Angleterre	
  et	
  au	
  Pays	
  de	
  Galles	
  	
  

Gangarosa	
  EJ	
  et	
  al	
  :	
  	
  	
  Impact	
  of	
  an1-­‐vaccine	
  movements	
  on	
  pertussis	
  control:	
  the	
  untold	
  story	
  :	
  The	
  Lancet,	
  351,	
  31	
  January	
  1998,	
  356-­‐361	
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1. Aouba et al. Bulletin Epidémiologique Hebdomadaire Jan 2008, 3-4: 19  
2. Hatton F et al. Arch Pédiatr 2000;7:489–500  
3. Messiah A, Flahault A. BEH 1987;52:205–207.  
* Estimation SPMSD – représentation graphique 

Cas	
  de	
  MSN	
  /	
  100	
  000	
  
nourrissons	
  viables	
  à	
  la	
  

naissance	
  	
  

Nourrissons	
  vaccinés	
  
contre	
  la	
  coqueluche	
  

(%)*	
  

1966	
  
Introduc.on	
  	
  
	
  Tetracoq	
   Mars	
  1986	
  

“Tetracoq	
  impliqué”	
  :	
  	
  
5	
  cas	
  de	
  MSN	
  	
  

associés	
  au	
  vaccin	
  

Séquence n’est pas conséquence 
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Années	
  70	
  :	
  
Introduc.on	
  du	
  

couchage	
  sur	
  le	
  ventre	
  

1966	
  
Introduc.on	
  	
  
	
  Tetracoq	
  

1992	
  :	
  Recommanda.on	
  de	
  
couchage	
  sur	
  le	
  dos	
  

Mars	
  1986	
  
“Tetracoq	
  impliqué”	
  :	
  	
  

5	
  cas	
  de	
  MSN	
  	
  
associés	
  au	
  vaccin	
  

8 

Nourrissons	
  vaccinés	
  
contre	
  la	
  coqueluche	
  

(%)*	
  

Cas	
  de	
  MSN	
  /	
  100	
  000	
  
nourrissons	
  viables	
  à	
  la	
  

naissance	
  	
  

1. Aouba et al. Bulletin Epidémiologique Hebdomadaire Jan 2008, 3-4: 19  
2. Hatton F et al. Arch Pédiatr 2000;7:489–500  
3. Messiah A, Flahault A. BEH 1987;52:205–207.  
* Estimation SPMSD – représentation graphique 

Séquence n’est pas conséquence 
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Vous avez dit 
causalité ? 

Professeur, 
il s’agit d’une 
coïncidence… 

Il	
  est	
  inévitable	
  que	
  des	
  événements	
  indésirables	
  
surviennent	
  au	
  décours	
  d’une	
  vaccina.on…	
  

Mais	
  il	
  est	
  essen.el	
  de	
  démêler	
  :	
  
le	
  vrai	
  (lien	
  de	
  causalité)	
  du	
  faux	
  (simple	
  coïncidence)	
  …	
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Vaccin ROR et Autisme 

Wakefield  AJ et al.      Ileal-lymphoid-nodular hyperplasia, non specific colitis, 

and pervasive developmental disorder in children     Lancet 1998;351:637-4 

12 enfants âgés de 3 à 10 ans    
Troubles digestifs chroniques +  syndrome neurologique régressif 
Tous vaccinés avant 24 mois avec un vaccin ROR 
9/12 : début des troubles 2 j à 2 semaines après le ROR 
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Couvertures vaccinales au RU : 1987 - 2010 

DTaP	
  	
  
ROR	
  
Mén	
  C	
  	
  

Coqueluche	
  	
  
HIB	
  
Pneumocoque	
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Vaccination ROR au Royaume-Uni,  
« l’effet Wakefield » 

Evolution du nombre de cas de rougeole confirmés en Angleterre et au Pays 
de Galles entre 1996 et 2010 

Health	
  protec.on	
  agency	
  :	
  Annual	
  vaccine	
  coverage	
  sta.s.cs	
  for	
  England	
  and	
  Wales	
  :	
  hCp://www.hpa.org.uk	
  	
  

Publica.on	
  ar.cle	
  Lancet	
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Vaccination contre l’hépatite B en France	
  
Historique	
  

1995      DGS : vaccination nourrissons et préadolescents 
   Très large diffusion au delà des cibles prévues : 
   plus de 75 millions de doses vendues fin 1997 dont  
   53 entre  1994 et 1996. 
   Vaccination de plus de 20 millions de Français  
   nourrissons, enfants et adultes. 

1996  Campagne d’information menée par le CFES 
   auprès des médecins et du grand public 

1998      Suspension de la vaccination en milieu scolaire 
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Genèse du problème 
Notification de cas d’épisodes démyélinisant 

chez des sujets récemment vaccinés à  
l’agence du médicament. 

Enquête nationale de Pharmacovigilance 
mise en place en 1994. 

Études cas-témoins. 

Vaccination contre l’hépatite B en France 
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Résultats sur la couverture vaccinale 

Denis F et al  Med Mal Infect 2004,34,149-58 
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Evolution des couvertures vaccinales vis-à-vis de l’hépatite B  
chez les nourrissons entre 2008 et 2013 

Hépatite B,  
une polémique qui semble oubliée chez les nourrissons 

Vaccinoscopie	
  2013	
  -­‐	
  Une	
  étude	
  réalisée	
  par	
  l'IDM	
  pour	
  GSK	
  	
  	
  

Enfant de 6 à 8 mois : Base 2013 = 250 / Base 2012 = 563 / Base 2011 = 250 / Base 2010 = 562 / Base 2009 = 250 / Base 2008 = 496.  

Enfant de 24 à 26 mois : Base 2013 = 250 / Base 2012 = 563 / Base 2011 = 250 / Base 2010 = 562 
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Hépatite B,  
un retard qui n’a jamais pu être comblé chez l’adolescent 

Base 2013 : 1000 adolescents de 14-15 ans  /  Base 2012 : 1500 adolescents de 14-15 ans  / Base 2011 : 1500 adolescents de 14-15 ans / Base 2010 : 1500 adolescents 
de 14-15 ans  / Base 2009 : 1000 adolescents de 14-15 ans /  Base 2008 : 627 adolescents de 14-15 ans 
 
 
 
 
 

Vaccinoscopie 2013 - Une étude réalisée par l'IDM pour GSK   

Evolution des couvertures vaccinales hépatite B « schéma complet »  
chez les adolescents de 14 – 15 ans, entre 2008 et 2013 

Avant la polémique, la couverture vaccinale était de 75% pour les élèves de 6ème 
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Hépatite B, un retard chez l’adolescent  
par rapport à la plupart des pays 

1. Cohen	
  R.	
  et	
  al.	
  Couverture	
  vaccinale	
  :	
  les	
  ados	
  en	
  danger...	
  	
  Le	
  point	
  à	
  l’occasion	
  de	
  la	
  semaine	
  de	
  la	
  vaccina5on.	
  Médecine	
  et	
  Maladies	
  Infec5euses.	
  2012;	
  42:	
  139–140	
  	
  
2. Picherot	
  et	
  al.	
  	
  Vaccina5on	
  des	
  adolescents.	
  La	
  Revue	
  du	
  pra5cien.	
  2010;	
  60(10):1356-­‐1358	
  
3.	
  HCSP.	
  Rapport.	
  Principales	
  proposi5ons	
  et	
  recommanda5ons	
  en	
  vue	
  de	
  la	
  prochaine	
  loi	
  pour	
  une	
  poli5que	
  de	
  santé	
  publique.	
  Décembre	
  2009.	
  Disponible	
  sur	
  le	
  site	
  :	
  www.hcsp.fr	
  

* Vaccinoscopie ® : Un schéma complet correspond: 1) à l’administration de 3 doses ou plus de valence Hépatite B avec un écart d’au moins 5 mois entre la D2 et la D3 si l’enfant 
a reçu 3 doses ou entre la D3 et D4 si l’enfant a reçu plus de 3 doses ou bien 2) à l’administration de 2 doses avec un écart minimum de 6 mois entre D1 et D2, si la D1 a été 
donnée à partir de février 2009. 

France	
  -­‐	
  2012	
  
Adolescents	
  de	
  15	
  ans	
  1	
  

Belgique	
  et	
  USA	
  -­‐	
  2008	
  
Adolescents	
  de	
  14	
  ans	
  (3	
  doses	
  reçues)	
  2	
  

Comparaison	
  des	
  couvertures	
  vaccinales	
  (CV)	
  	
  des	
  adolescents	
  	
  
pour	
  le	
  schéma	
  complet	
  du	
  vaccin	
  contre	
  l’hépa1te	
  B	
  

Objec.f	
  de	
  CV	
  en	
  France	
  (HCSP)	
  :	
  	
  
75%	
  

d’adolescents	
  ayant	
  reçu	
  un	
  schéma	
  vaccinal	
  complet	
  à	
  15	
  ans3	
  

32%	
  *	
   75%	
   87%	
  

Propor.on	
  d’adolescents	
  ayant	
  reçu	
  un	
  schéma	
  vaccinal	
  complet	
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Les campagnes anti-vaccinales  

à l’heure des médias et d’internet…  :	
  

Une accélération  

et une amplification de toutes les rumeurs 

 

« Une communication choc vs des messages chics » 
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La vaccination HPV, une vaccination qui n’a cessé de  
faire l’objet  de polémiques récurrentes dans les médias 

2008	
   2009	
   2010	
   2011	
   2012	
   2013	
   2014	
  

Décès	
  inexpliqué	
  de	
  
deux	
  jeunes	
  femmes	
  

en	
  	
  Allemagne	
  	
  
et	
  en	
  Autriche	
  

Avis	
  produit	
  par	
  la	
  
Commission	
  

spécialisée	
  sécurité	
  
sanitaire	
  du	
  HCSP	
  
Le	
  1er	
  février	
  2008	
  

Décès	
  d’une	
  jeune	
  fille	
  	
  
au	
  Royaume-­‐Uni	
  

Rapport	
  du	
  HCSP	
  
Vaccina1on	
  contre	
  
les	
  infec1ons	
  à	
  
papillomavirus	
  

humains.	
  Données	
  
actualisées	
  

10	
  juillet	
  2014	
  

Première	
  grande	
  
polémique	
  :	
  
juillet	
  2011	
  

Nov	
  2013	
  :	
  Dépôt	
  de	
  
plainte	
  en	
  France	
  

Mars	
  2014	
  :	
  	
  
Résurgence	
  de	
  la	
  

polémique	
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Le	
  rôle	
  des	
  médias	
  :	
  
Un	
  décès	
  après	
  vaccina.on	
  HPV	
  au	
  Royaume-Uni	
  en	
  2009,	
  

ce	
  que	
  déclarent	
  les	
  médias	
  

•  “Une	
  injec5on	
  aussi	
  léthale	
  que	
  le	
  cancer".	
  	
  
Sunday	
  Express	
  4	
  October	
  

•  "Qu'a	
  fait	
  ce	
  vaccin	
  à	
  nos	
  filles?"	
  
•  "Un	
  programme	
  de	
  vaccina5on	
  gigantesque	
  est	
  un	
  accord	
  tacite	
  de	
  

l'ac5vité	
  sexuelle	
  des	
  adolescentes".	
  	
  
Sunday	
  Times	
  4	
  October	
  

•  "Cefe	
  tragédie	
  (…)	
  souligne	
  le	
  choix	
  scandaleux	
  du	
  gouvernement	
  pour	
  
le	
  vaccin	
  le	
  moins	
  cher".	
  

•  "Comment	
  se	
  fait-­‐il	
  que	
  la	
  version	
  de	
  luxe	
  ne	
  soit	
  pas	
  disponible?"	
  	
  
	
  Daily	
  Mail	
  several	
  issues	
  

A.O’Dowd	
  BMJ	
  2009;339:b4032	
  
R.Coombs	
  BMJ	
  2009;339:b4124	
  

28/09 : Décès d’une adolescente de 14 ans quelques h après une injection de Cervarix 

01/10 : communication « .. décédée d’une tumeur thoracique, sans lien avec le vaccin » 
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Mais finalement peu d’effets sur la couverture vaccinale…  
dans le cadre d’un programme de vaccination nationale 

« According to new annual data published by Public Health England,  
the Human Papillomavirus national vaccination programme coverage rate remained high 

 in 2012 to 2013, with 86% of the target age group (12- to 13-year-old girls)  
in England receiving the full course.  » 
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Et en France ? 

Quel était en novembre 2013 le taux de couverture vaccinale 
(schéma complet ) des adolescentes de 14-15 ans ? 

 
/  10 % 
/  20 %  
/  30% 
/  50% 
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En France depuis 2009 : 
une couverture vaccinale contre HPV en baisse constante 

Base	
  2013	
  :	
  250	
  filles	
  de	
  14	
  ans	
  et	
  257	
  filles	
  de	
  15	
  ans	
  /	
  Base	
  	
  2012	
  :	
  370	
  filles	
  de	
  14	
  ans,	
  390	
  filles	
  de	
  15	
  ans	
  /	
  Base	
  	
  2011	
  :	
  380	
  filles	
  de	
  14	
  ans,	
  365	
  filles	
  
de	
  15	
  ans	
  /	
  Base	
  2010	
  :	
  375	
  filles	
  de	
  14	
  ans,	
  356	
  filles	
  de	
  15	
  ans	
  /	
  Base	
  	
  2009	
  :	
  233	
  filles	
  de	
  14	
  ans,	
  255	
  filles	
  de	
  15	
  ans	
  
	
  
	
   Vaccinoscopie	
  2013	
  -­‐	
  Une	
  étude	
  réalisée	
  par	
  l'IDM	
  pour	
  GSK	
  

Gaudelus.	
  J	
  	
  et	
  al	
  :	
  Médecine	
  et	
  maladies	
  infec.euses	
  44	
  (2014)	
  289–291	
  	
  	
  	
  

Evolu1on	
  de	
  la	
  couverture	
  vaccinale	
  chez	
  les	
  adolescentes	
  	
  
de	
  14	
  –	
  15	
  ans	
  depuis	
  2009	
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Et un très mauvais démarrage de l’application  
des nouvelles recommandations chez les 11-13 ans 

Couverture vaccinale dans les nouvelles cohortes  
de jeunes filles  de 11 – 13 ans 

Vaccinoscopie	
  2013	
  -­‐	
  Une	
  étude	
  réalisée	
  par	
  l'IDM	
  pour	
  GSK	
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L’opinion des mères sur l’intérêt de la vaccination HPV  
et leur comportement a fortement évolué au cours du temps 

Base	
  2013	
  =	
  1000	
  mères	
  d’adolescents	
  de	
  14-­‐15	
  ans	
  (dont	
  508	
  filles)	
  /	
  Base	
  2012	
  =	
  1500	
  mères	
  d’adolescents	
  de	
  14-­‐15	
  ans	
  (dont	
  760	
  filles)	
  /	
  Base	
  2011	
  :	
  1500	
  
mères	
  d’adolescents	
  	
  de	
  14-­‐15	
  ans	
  (dont	
  745	
  	
  filles)	
  /	
  	
  Base	
  2010	
  =	
  1500	
  mères	
  d’adolescents	
  de	
  14-­‐15	
  ans	
  (dont	
  731	
  filles)	
  /	
  Base	
  2008	
  :	
  656	
  mères	
  
d’adolescents	
  de	
  14-­‐15	
  ans	
  (dont	
  329	
  filles)	
  
	
   Une	
  étude	
  réalisée	
  par	
  l'IDM	
  pour	
  GSK	
  –	
  Vaccinoscopie	
  2013	
  

1

2

3
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Exemple de la « polémique Gardasil » de Novembre 2013…  
Un impact médiatique particulièrement fort 

En moins d’une semaine : 

Ø  27 retombées en presse grand public (essentiellement les quotidiens) 

Ø  84 retombées en presse régionale  

Ø  4 retombées en presse médicale  

Ø  360 retombées audiovisuelles (TV + radio) 

2
9
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Le rôle d’internet dans la diffusion des informations anti-vaccinales : 
La quasi-totalité des familles avec enfants connectée à internet 

3
0

Taux	
  d’accès	
  à	
  l’internet	
  selon	
  la	
  composi,on	
  du	
  ménage	
  en	
  France	
  en	
  2012	
  

Valérie	
  Deroin	
  :	
  Les	
  ménages	
  et	
  les	
  technologies	
  de	
  l’informa.on	
  et	
  de	
  la	
  communica.on	
  (TIC)	
  en	
  France	
  et	
  en	
  Europe	
  en	
  2012	
  :	
  Mai	
  2013	
  –	
  accessible	
  sur	
  :	
  
hCp://www.culturecommunica.on.gouv.fr/Poli.ques-­‐ministerielles/Etudes-­‐et-­‐sta.s.ques/Les-­‐publica.ons/Collec.ons-­‐de-­‐synthese/Culture-­‐chiffres-­‐2007-­‐2013	
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En 2012, plus de 4 français sur 10 consultent internet  
pour y chercher des informations sur la santé 

3
1

Vincent	
  Gombault	
  :	
  L’internet	
  de	
  plus	
  en	
  plus	
  prisé,	
  l’internaute	
  de	
  plus	
  en	
  plus	
  mobile	
  :	
  Juin	
  2013	
  –	
  accessible	
  sur	
  :	
  	
  
hCp://www.insee.fr/fr/themes/document.asp?ref_id=ip1452	
  
	
  

La recherche d’informations sur la santé arrive en 3ème place parmi les activités  
les plus pratiquées sur internet, devant les achats de biens et services 
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Une perception du risque associé à la vaccination et de l’intention 
de faire vacciner son enfant qui varient selon le site consulté 

C Betsch : Innovations in communication: the Internet and the psychology of vaccination decisions : Eurosurveillance, 
Volume 16, Issue 17, 28 April 2011 – Disponible sur : 
http://www.eurosurveillance.org/images/dynamic/EE/V16N17/art19849.pdf 

Site institutionnel contrôlé Site anti-vaccinal * 

* 5 - 10 minutes de navigation  
sur le site 



	
  	
  	
  	
  	
   33	
  

Proportion de messages sur la vaccination  
classés comme positifs, négatifs ou neutres, selon le pays 

La France est l’un des pays au monde où la proportion de 
messages négatifs sur la vaccination est l’une des plus élevées  

Heidi J Larson et al : Measuring vaccine confidence: analysis of data obtained by a media surveillance system used to 
analyse public concerns about vaccines : Lancet Infect Dis 2013; 13: 606–13 
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Le web, un amplificateur de la diffusion des messages négatifs 

Comparaison de l’impact sur internet de deux évènements,  
l’un défavorable à la vaccination, l’autre favorable  

Vaccinoscopie 2013 - Une étude réalisée par l'IDM pour GSK   

Impact du dépôt de plainte Gardasil® Impact de l’annonce du plan cancer 
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Quel est l’impact des polémiques HPV auprès des mères ?  

Vaccinoscopie	
  2013	
  -­‐	
  Une	
  étude	
  réalisée	
  par	
  l'IDM	
  pour	
  GSK	
  	
  	
  

Sept / Nov 2013 
Avant la polémique 

Du 16 au 26 Déc 2013 
3 semaines après la polémique 

23%	
  

34,8%	
  

24 Novembre 
2013 

Polémique 

Impact	
  de	
  la	
  polémique	
  de	
  novembre	
  2013,	
  	
  
sur	
  l’inten,on	
  de	
  vaccina,on	
  des	
  mères	
  vis-­‐à-­‐vis	
  de	
  leur	
  fille	
  :	
  
Propor,on	
  de	
  mère	
  affirmant	
  «	
  Non	
  je	
  ne	
  pense	
  pas	
  le	
  faire	
  »	
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Les autorités de santé, une source d’information pour les médecins 
bien plus importante au Royaume-Uni 

Sources d’information sur la vaccination utilisées par les professionnels de santé  
en France et au Royaume-Uni 

Luc Hessel et al for the European Vaccine Manufacturers : Perception of Vaccines and Vaccination : Results of a European Survey 
Among the General Public and Healthcare Professionnals : ESPID 2009 : http://www.evm-vaccines.org/pdfs/survey_perceptions.pdf 
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Couverture vaccinale HPV schéma complet en 2013,  
de part et d’autre de la Manche 

Vaccinoscopie	
  2013	
  -­‐	
  Une	
  étude	
  réalisée	
  par	
  l'IDM	
  pour	
  GSK	
  
Gaudelus.	
  J	
  	
  et	
  al	
  :	
  Médecine	
  et	
  maladies	
  infec.euses	
  44	
  (2014)	
  289–291	
  	
  	
  	
  

Royaume-­‐
Uni	
  
86	
  %	
  

France	
  
11	
  %	
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Et cela continue… l’actualité…  
La pétition anti-vaccination HPV du Pr Joyeux…  

Membre  de l’Institut de Protection de la Santé Naturelle 
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ü 	
  	
  «	
  le	
  résultat	
  du	
  lobbying	
  des	
  labos	
  pharmaceu5ques	
  interna5onaux	
  »	
  
ü 	
  	
  «	
  Les	
  deux	
  vaccins	
  actuels	
  comportent	
  des	
  risques	
  d’effets	
  indésirables	
  graves	
  »	
  
ü 	
  	
  «	
  Pire,	
  ils	
  vous	
  cachent	
  que	
  ces	
  vaccins	
  ne	
  protègent	
  pas	
  du	
  tout	
  à	
  100	
  %	
  contre	
  le	
  cancer	
  
du	
  col	
  de	
  l’utérus.	
  La	
  protec.on	
  est	
  à	
  peine	
  de	
  70	
  %	
  !	
  	
  »	
  
«	
  Cela	
  veut	
  dire	
  qu’une	
  personne	
  vaccinée	
  a	
  toujours	
  30	
  %	
  de	
  risque	
  d’afraper	
  le	
  cancer	
  du	
  
col	
  de	
  l’utérus.	
  »	
  
ü 	
  	
  «	
  Les	
  papillomavirus	
  se	
  transmefent	
  par	
  voie	
  essen5ellement	
  sexuelle.	
  Cela	
  signifie	
  que	
  le	
  
vaccin	
  ne	
  devrait	
  concerner	
  que	
  les	
  popula5ons	
  à	
  risque.	
  »	
  
«	
  Ces	
  jeunes	
  filles	
  aujourd’hui	
  invalides	
  à	
  vie	
  ont	
  pour	
  beaucoup	
  été	
  vaccinées	
  au	
  
Gardasil	
  inu.lement,	
  alors	
  qu’elles	
  ne	
  faisaient	
  pas	
  par5e	
  des	
  popula5ons	
  à	
  risque.	
  	
  »	
  
ü 	
  	
  «	
  Dès	
  février	
  2007,	
  la	
  télévision	
  américaine	
  annonçait	
  par	
  des	
  interviews	
  de	
  graves	
  
complica5ons	
  et	
  présentait	
  des	
  vic5mes	
  du	
  Gardasil	
  vivantes	
  et	
  des	
  photos	
  de	
  jeunes	
  femmes	
  
décédées.	
  »	
  
ü 	
  	
  «	
  Mais	
  surtout	
  pas	
  de	
  vaccin.	
  Cela	
  pourrait	
  même	
  augmenter	
  votre	
  risque	
  de	
  cancer	
  !!	
  	
  »	
  
ü 	
  	
  «	
  Après	
  plus	
  de	
  40	
  ans	
  de	
  pra5que	
  de	
  la	
  médecine,	
  le	
  professeur	
  Joyeux	
  défend	
  une	
  
approche	
  préven5ve	
  contre	
  le	
  cancer	
  :	
  de	
  loin,	
  la	
  plus	
  efficace	
  »	
  

Les messages de la pétition du Pr Joyeux 
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Publications sur le web du 6 juillet au 6 octobre 2014 
40 

Thème :  
Vaccination 
HPV 
 
Mots clés:   
Hpv 
Papillomavirus 
Cancer du col 
de l’utérus 
Gardasil  
Cervarix 
 

17/9/2014 
Publication des résultats 

d’une étude dans le BMJ sur 
la possibilité d’un dépistage 
des HPV par test urinaire 

25/9/2014 
Lancement de 
la pétition du 
Pr. Joyeux 

1/10/2014 
Nouveau pic 

de publication 
sur la pétition 

10/9/2014 
Publication de 

l’Avis du HCSP sur 
la vaccination HPV 
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Conclusions 
L’impact	
  des	
  campagnes	
  an5-­‐vaccinales	
  sur	
  la	
  couverture	
  vaccinale:	
  
ü  	
  Un	
  phénomène	
  aussi	
  ancien	
  que	
  la	
  vaccina5on	
  
mais	
  en	
  2014	
  :	
  
ü  	
  Un	
  effet	
  d’amplifica5on	
  des	
  contre-­‐vérités	
  
ü 	
  	
  	
  Une	
  accéléra5on	
  de	
  la	
  diffusion	
  des	
  rumeurs	
  
ü 	
  	
  	
  Des	
  messages	
  pro-­‐vaccina5on	
  n’empruntant	
  pas	
  les	
  mêmes	
  
canaux	
  de	
  diffusion	
  et	
  ainsi	
  beaucoup	
  moins	
  relayés	
  
ce	
  qui	
  jus5fie	
  de	
  :	
  
ü 	
  	
  	
  Mieux	
  analyser	
  la	
  circula5on	
  des	
  informa5ons	
  an5-­‐vaccinales	
  
ü 	
  	
  	
  Changer	
  nos	
  modes	
  de	
  communica5on	
  
	
  
	
  
	
  


